A QUESTAO DAS PERIFRASES VERBAIS

Maria Margarete Fernandes de Sousa *

Resumo

O artigo ora apresentado aborda a questdo das peri-
frases verbais sob a ¢tica da Tradic8o Gramatical eda Lin-
gliistica. Dentre os pontos considerados, destacamos, inici-
almente, 0 “ conflito” encontrado em alguns autores quanto
a propria terminologia que envolve o termo emfoco. Trata-
sede Tempo Composto (TC), Conjugacdes Perifrasticas (CP)
ou Locucdo \erbal (LV)? Apresentamos como se posi cionam,
arespeito, osgramaticos, emgeral, e algumas correnteslin-
gliisticas, como a estruturalista/funcionalista, agerativistae
a versao lexicalista de Miriam Lemle (1989). H& pontos de
vista interessantes que merecem consideracdo. Entretanto,
ha pontos cruciais que ndo foram, ainda, satisfatoriamente
explorados.

Palavras-chave: perifrases verbais; auxiliaridade; gra-
dualismo.

Abstract

The present article focuses on the issue of verbal
periphases as defined by currently accepted standards of
Traditional Grammar and Linguistcs. Among the issue
considered, | will look at the application accurracy and
appropriatness of theterm* verbal periphases’ asitisfound
in several different referenced works. Specifically, | will
question the correctnessof “ verbal periphases’ against other
more descriptivetermslike” verbal locution” , “ periphrastic
conjugation” , or the* compositetense’ , hereinafter referred
toas“VL", “PC" and “ CT", respectively. The position of
gramarans and some linguistic schools, such as the
Sructuralist/funcionalist, as well as the gerativist and the
lexicalist principles as defined by Miriam Lemle (1989) as
regardsthesetermsis presented. There areinteresting points
of view that deserve consideration. However, therearecrucial
points which have not yet been satisfactorily researched.
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1A TRADICAO GRAMATICAL

Paraareferénciaatradicéo gramatical, impde-se alu-
dir ao trabalho de Pontes (1973), em que a autora levanta
alguns problemas quanto a situacdo dos chamados Tempos
Compostos (TC), Conjugacdes Perifrastica (CP) ou Locu-
¢do Verbal (LV), tendo em vista afalta de definicéo rigoro-
sa destes termos e a questéo relativa ao emprego dos mes-
mos. O que elabusca com essetrabal ho é esclarecer melhor
aquestdo, notadamente quanto a especificacdo e escolhade
critérios subjacentes a cada denominaco.

O primeiro gramético asereferir ao assunto foi Jodo
de Barros, em 1957, na Gramdtica da Lingua Portuguesa,
tomando como modelo, para a andlise do Portugués, agra-
maticalatina. Esse estudo consistiaem listar formasverbais
latinas e buscar formas correspondentes em Portugués.
Quando ndo encontrava as formas sintéticas, concluia que
taisformas eram substituidas por seqiiéncias verbais. A uti-
lizago desse“recurso” denominou “tempo por rodeio”, atra-
vés de verbos, como ser (Eu sou amado dos homens e Deus
é glorificado de mi), ter e haver (tivera amado; teria
amado; ter amado; haver de amar — para indicar tempo
vindouro). Note-se que ele ndo se manifesta quanto a uma
denominac&o claramente positiva para essa sequiéncia, ape-
nas reconhece suaexisténciacomo “ seqiiéncias de verbos’.

Quanto as denominagdes de Tempo Composto (TC)
e Conjugagdes Perifréasticas (CP), Pontes esclarece que, de
modo geral, ndo hd uma defini¢éo do que sgjaumae outra.
Provadisso éa“confusdo” que existe entre os gramaticos a
respeito do que deva ser considerado TC. Existem, confor-
me pode ser vistaa pagina 17:

Elaobservou que ndo ha entre os gramaticos, exceto
Said Ali (1963), preocupacéo em justificar adistingdo entre
TC e CP, eosquetentaram fazé-l1o ndo foram convincentes,
como Gladstone Chaves de Melo (1968). Paraele, a) osTC



fazem parte da conjugagdo; cada um possui seu nome; b) as
LV ou CP se destinam aindicar aspecto.

Segundo Pontes, aprimeirajustificativanadaexplica,
jdquefoi entre os préprios gramati cos que se consolidou o
habito de se referir aos TC como parte das conjugacdes. O
fato de terem nomes ndo significa nada, também, pois fo-
ram os graméaticos que | hes atribuiram essa alcunha. O que
justificaria seria o fato de serem os TC considerados dife-
rentes de outras sequiéncias pelatradicdo gramatical . Quanto
a segunda razdo, de que os TC distinguem-se das CP por
estasindicarem aspecto, idéiaque partilhacom Kury (1960),
nao procede, poister + participio, considerado TC, também
indica aspecto. Logo, isto ndo é fato caracteristico exclusi-
vo do que ele denomina de Conjugacdes Perifrasticas.

Said Ali (op. cit) se insurge contra a distincdo entre
TC e CP por considerar inexpressivas as denominagdes atri-
buidas aos TC (pretérito perfeito composto, mais que per-
feito composto etc.). Com isso, ele também quer dizer que
ndo concorda com aincluséo dos TC naconjugacao verbal,
pois, paraele:

as diversas formas ter feito, tenho feito, tinha feito,
tive feito etc. irmanaram-se todas por um trago se-
mantico proveniente da origem comum, € 0 Seu estu-
do — mau grado a tradicdo até o presente seguida— é
para fazer-se em conjunto e fora do quadro das for-
mas simples, aliviando-se assim o paradigma geral
dos complicadosingredientes de tempos per feitos com-
postos e tempos anteriores, passados e exatos. Trata-
se de uma conjugacao perifrastica (p. 19).

Muitos graméticos defendem, todavia, a distincéo
entreTC e CP, como Jdlio Ribeiro (1885), SilvaJr. eAndrade
(1894), Brand&o (1963) e Pereira (1909). Consideram como
TC as sequéncias verbais formadas com o verbo principal
no participio e perifrases as seqliéncias em que aparecem o
gerandio ou infinitivo. Por esta razdo, separam ter, haver,
estar dos demais auxiliares. Pontes considera descabido tal
motivo, pois se se atribui um nome diferente a sequiéncia
com participio, por que nédo proceder de forma semelhante
com relacdo as formadas com gerandio e infinitivo ja que
s8o, também, diferentes?

Por considerar que a maioria dos graméticos con-
serva atradicdo de separar TC de CP sem, contudo, se pre-
ocupar com os fundamentos paratal decisdo, e por ndo ter-

se convencido das razdes colocadas por alguns, € que Pon-
tes abandona as denominagfes de TC e CP e assume a de-
nominagdo de Locucdo Verbal (LV), como designacéo ge-
ral paraas seqiiéncias verbais.

Os autores citados por Pontes, quanto a andlise das
LV, néo se preocupam com defini¢des rigorosas, nem com o
esclarecimento de suas acepgdes. Segundo aautora, foi Said
Ali quem demonstrou maior interesse pel o assunto e quem,
de certaforma, melhor caracterizaa LV, atentando paratrés
critérios principais que se interrelacionam: o funcional, o
semantico e o historico. Posteriormente, eleinclui o dacom-
paracdo com outras linguas (na obra Dificuldades da Lin-
gua Portuguesa, 1957). Mesclando os critérios semantico e
funcional classificaosverbosem nocionaiserelacionais. O
verbo auxiliar €, dessaforma, caracterizado comorelacional,
combinado com infinitivo, gerandio e participio.

Vé-se que o fundamento desta andlise € o histérico,
através do qual o autor trata os verbos ficar, parecer, tor-
nar-se, ser, estar ou aindaandar, vir, ir, usados em lugar de
estar, que possuem a significagdo concreta, apenas em cer-
tas construcdes. Igual procedimento faz com os verbos ter,
haver, fazer, tornar, lembrando como ter evoluiu, também
em determinados contextos, do sentido original concreto e
passaaauxiliar em construgdes com participio, unindo-sea
outro verbo chamado principal. Said Ali aconselha a utili-
zacao do critério semantico para decidir quando os verbos
formam LV.

Muitos graméticos inspiraram-se na caracterizacéo
por ele proposta. Dentre eles esta Bechara (1966), que es-
quematiza do referido autor os auxiliares acurativos,
causativos, modais, subdividindo-os, segundo o critério se-
mantico. Também Lima (1964) e Kury (op. cit.) neleseins-
piram, adotando sua classificacdo para auxiliares.

Brand&o (op. cit.) e Pereira(op. cit.) também comun-
gam com Said Ali da sua opinido a respeito de verbos de
significacdo esvaziada ou enfraquecida. Devido aisto, nas
perifrases verbais, um dos verbos enfraguece ou esvazia o
seu sentido, assumindo afungdo de auxiliar. Por suavez, o
outro verbo, que, aprincipio, eraum complemento, aos pou-
cos vai perdendo esse caréter e é nele que se centraaidéia
principal da perifrase. Isso acontece, por exemplo, com 0s
verboster e haver que em conexao com o participio de ou-
tro verbo a eles associados esvaziam-se de seu sentido e
tornam-se simplesauxiliares'.

1 Também entre os linglistas, Camara Jr. adota o critério da evolugéo semantica do verbo para caracteriza-lo como auxiliar. O autor s6 considera
auxiliar o verbo que sofre gramaticalizacdo. Segundo ele, Unico critério capaz de distinguir a LV da sequéncia, simplesmente. Conforme Pontes,
para se entender melhor a posigdo de Camara Jr., faz-se necessario entender conceitos como os de significagdo, semantema e morfema: “1)
uma referéncia permanente as coisas e fendbmenos do mundo exterior e as sensagdes, volicdes e idéias do nosso mundo interior; 2) um
enguadramento desses significados nas categorias mentais que a lingua em apreco leva em conta; 3) um indice de relacdo que nas frases da
lingua se estabelece entre as formas constituintes” (1959: 133). Em suma, o item 1 refere-se ao semantema, e os itens 2 e 3 aos morfemas,
que podem ter, respectivamente, uma significacdo categérica ou uma significagdo relacional. E a partir do vocabulo que ele analisa a perifrase:
“Expressao de um conceito vocabular por meio de uma expresséo sintatica. Tem-se, assim, a forma gramatical perifrastica, em que um vocéabulo
auxiliar (v.) toma a si a expressdo das nog¢des gramaticais, ou significagdo interna, deixando a significacéo externa para se expressar pelo outro

vocébulo, dito principal”.
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Ao lado dos critérios adotados por Said Ali, hao crité-
rio sintatico: para haver LV é necess&rio que haja relacdo de
subordinac&o entre os seus membros. Se 0s elementos estive-
rem apenas coordenados, tem-se, simplesmente, sequiéncia.

De modo geral, a LV € considerada pelos autores
como a combinacdo das diversas formas de um verbo auxi-
liar com as formas nominais deinfinitivo, gerindio e parti-
cipio. Entende-se por principal o verbo que conserva sua
significac&o plena, e por auxiliar aquele que se combinacom
as formas nominais do principal. Conforme Celso Cunha
(1970), aquele que perde seu sentido proprio.

Pontes acrescenta que, embora 0s gramaticos nem
sempre explicitem os critérios adotados para a caracteriza-
¢do da LV, em gera fazem uso do critério da evolucéo se-
mantica, ou sgja, um critério diacronico, aexemplo do cri-
tério da gramaticalizacao de Camara Jr.(1977). Além des-
se, vem o que Said Ali chama de comparacdo com outras
linguas. A autora vé problemas quanto a utilizacdo exclu-
siva desses critérios, pois estes ndo garantem uma perfeita
correspondénciade significado ou comportamento dos ver-
bosentre o uso do passado e 0 uso atual. Por exemplo: quanto
ao verbo querer ha conflitos no que diz respeito asuasitua-
¢30 de auxiliaridade. Said Ali assim o considera por influ-
éncia da andlise de outras linguas, como o inglés, em que
will (querer) é auxiliar de futuro. Camara Jr., por sua vez,
com base no critério de gramaticalizagéo, consideramatéc-
nica de descricdo gramatical considera-lo dessa forma. E
ha, ainda, os que ndo se decidem arespeito, como Oiticica
(1919) e Bechara (op. cit.).

O proéprio Said Ali faz confusdo quanto a classifica
¢30 de auxiliaridade a0 se posicionar de forma contradito-
ria, quando classifica o verbo mandar como auxiliar
causativo, em sua obra Dificul dades da Lingua Portuguesa
(1957), por influénciadaanalise de outraslinguas, e classi-
fica-o como transitivo naobra Gramética Historica, seguin-
do critério sintético.

Pontes sumariza assim a questdo dos auxiliares,
depreendendo deles:

a) no primeiro, haum grupo de verbos em que praticamente
ndo h& discordancia quanto a classificagdo de auxilia-
ridade: ter, haver, ser, estar. Nosdois Ultimos, encontram-
se, entre alguns, algumas discordancias;

b) no segundo estdo os verbos ir, vir, andar que, embora
considerados por quase todos 0s graméati cos como auxili-
ares, recebem tratamento diferenciado por ndo entrarem
na formagdo dos tempos compostos. Alguns os denomi-
nam de acidentais, por oposi¢do aos essenciais (0s qua-
tro primeiros); outros denominam os primeiros de mais
comuns, e outros, ainda, chamam os Ultimos de semi-au-
xiliares;

¢) no terceiro, existem verbos que Said Ali (1963) introdu-
Ziu na gramética como acurativo (comegar a; estar a,
para, por; tomar a; acabar de etc.), sobre os quais sao
encontradas mais divergéncias.

102 T Rev. de Letras - N°. 21 - Vol. 1/2 - jan/dez. 1999

Como jaexplicitado, afaltade uniformidade na uti-
lizac&o dos critérios para aidentificacdo dos auxiliares € o
ponto nodal de muitos problemas em torno da questdo da
auxiliaridade. Conforme expde Cunha (1992:380), em nota
derodapé, “ como ndo hauniformidade de critério linglistico
para determinagdo dos limites da auxiliaridade, costuma
variar de gramatica paragramaticao elenco de verbos auxi-
liares’. Segundo Pontes, ndo so ainfluénciadacomparacéo
com asoutraslinguas, mastambém o critério semantico tém
contribuido paraaumentar as divergéncias que circundam a
caracterizacdo da LV. O proprio Said Ali admite que nem
sempre éfécil verificar se certas seqiiéncias verbais sdo, de
fato, LV ou se sdo verbos separados, se for utilizado, ape-
nas, o critério semantico.

Diante de tantas dificuldades, Pontes acaba por acei-
tar ofato de que o critério preponderante paraa caracteriza-
¢do da LV deve ser o sintético. Rejeita, portanto, o critério
semantico por considera-lo pouco seguro e abandona o cri-
tério histérico por dois motivos: 1) ndo acha possivel afir-
mar que todos os chamados auxiliarestiveram evolucéo se-
mel hante; 2) por razdes de método, ndo considerao método
diacrénico adequado para o tipo de andlise que pretende
fazer: andlise sincronicado portugués.

2 A TRADICAO LINGUISTICA

Aspropostas estruturalistas e funcionalistas

Em dois artigos, constantes de Problemas de Lin-
guistica Geral 11 (1989), Benveniste trata de verbos auxili-
ares: no capitulo 9, “ As Transformagdes das CategoriasLin-
glisticas’, e no capitulo 13, “Estrutura das RelacBes de
Auxiliaridade”. Deixamos de lado o primeiro estudo, por-
que ai as locucdes verbais sdo tratadas diacronicamente, ja
inseridas, pel 0 menos em parte, no que modernamente cha-
mamos gramaticalizacéo, através da qual unidades do |é-
xico transitam paraagramética, obedecendo agradualidade.

Interessa-nos de perto o capitulo 13. Nele o autor
remete a dois estudos. Um deles é o de Guillaume, que se
exprime sobre 0 assunto nestes termos:

0s verbos auxiliares sdo verbos cuja génese material
interrompida por uma conclusdo mais rapida da gé-
nese formal, fica em suspenso, nao se completa e pede,
conseqlientemente, um complemento de matéria - que
estando encerrada a ontogénese da palavra— so pode
vir do exterior: de uma outra palavra (apud Ben-
veniste, 1989: 182)

Exemplificamos com ter andado, onde ter é verbo
completo quanto a forma, ja que se conjuga em todos os
modos e tempos, mas incompleto quanto a matéria. Anda-
do é apalavra que traz a matéria que falta, intervindo ape-
nas com esta finalidade.



Em trés passagens de umaconhecidaobrade Tesniére
(1959), o assunto é aludido, onde enuncia o principio da
funcéo gramatical do auxiliar e dafuncéo seméanticado au-
xiliado, fala das frases de cOpula + adjetivo, em que o ver-
bo ser tem func&o estrutural e o predicativo assume funcéo
semantica; enfim, retoma o principio ora em foco, acres-
centando o seguinte: osverbos auxiliares sdo palavrasvazi-
as, mas constituem precisamente o n6 verbal dafrase. Séo,
pois, palavras vazias constitutivas,? pois assumem funcéo
estrutural e formam nés.

Um mesmo auxiliar pode ter val ores translativos di-
ferentes. Etre pode servir, a0 mesmo tempo, como auxiliar
do passado (Je suis venu) e auxiliar de passiva (Je suis
frappé).

Benveniste desenvolve as idéias de Guillaume e de
Tesniére. Reconhece 0 processo lingtiistico de auxiliacéo,
“que consiste na funcé@o sintagmatica de uma forma
auxiliante e de umaformaauxiliada, ou mais sucintamente,
de um auxiliante e um auxiliado” (op. cit.: 183). Evitao
termo auxiliar. Em termos gerais, ha trés classes de
auxiliac8o: a) auxiliagdo de temporalidade; b) auxiliacdo de
diétese; c) auxiliagdo de modalidade

Sem entrar nos pormenores de tdo intricado assunto,
alguns dos quais so dizem respeito ao francés, vamos nos
deter nas linhas gerais. Tomemos a forma portuguesa de
temporalidade tinhamos chegado. Pode-se, a partir dela,
constituir um paradigmacomo auxiliante: tinhas/tinhamos,
ou com o auxiliado: chegado, partido etc.

Em termos de fungdes proposicionais, o auxiliado
representa o argumento e o auxiliante, a funco.

O auxiliante tinhamos indica pessoa e nimero. E o
tempo? Impossivel que a nogdo pretérito mais que perfeito
esteja na forma auxiliante. Esta sim na auxiliagdo, na fun-
¢30 sintagmaética de tinhamos chegado, segundo o autor®.

Benveniste (op. cit.) admite ainda o processo da
sobreauxiliacéo, quando acontece mais de uma auixiliagdo
em cadeia: tem sido amado.

No que toca a auxiliacdo diatética, estabelece dois

Casos:

a) a auxiliagcdo de didtese comega num nivel acima da
auxiliacdo de temporalidade. Em tinha sido lido, por
exemplo, ha que se distinguir dois planos de auxiliacao:
temporalidade tinha sido; diatese tinha sido + lido;

b) a auxiliacdo de didtese cessa num nivel acima da auxi-
liacdo de temporalidade. Comparando il a frappéouil a
en frappé, o autor constata. SO a primeira construcéo é
conversivel em passiva, mas asegundando, pelaexigén-

ciadedois participios, o de avoir, para atemporalidade,
eo de étre paraadiatese.

Para encerrar, ndo podemos deixar de registrar estas
colocagBes de Almeida(1980: 25) ao conceito deauxiliaridade:
a) se sereconhece a primeiravista que, no compdsito auxi-

liar —verbo principal, parte do primeiro tem uma contri-
buicdo mais morfémica que parte do segundo, cuja con-
tribui cdo é fundamental mente semantica, aperifrase deve
ser encarada como um conjunto. Compare-se tenho de
trabalhar / vou trabalhar e verifique-se o valor pros-
pectivo do infinitivo e as consideragdes modais diferen-
ciaisnos auxiliantes;

b) gramaticalizacdo ndo implica esvaziamento de sentido,
como daremos a conhecer, quando da apresentacdo de
autores ligados ao funcionalismo;

¢) aperifrase representa um acréscimo sémico aformasim-
ples do verbo e, portanto, consiste na oposicdo que se
facaentre duas construcdes (amo / estou amando; traba-
Iho / quero trabalhar).

Especial atencdo merece o item b, concernente ao es-
vaziamento semantico. Muitosautores, como Tesniére(op. cit.)
costumam opor, sem as necessari as explicacles, palavrasple-
nas (mots pleins) apalavras vazias (mots vide). Cremos estar
subentendidas as expressdes cheia ou vazia (de contelido
referencia), como deixa entrever Reis (1972). Mesmo assim,
perguntamo-nos porque a plenitude tem que tomar como eixo
0 mundo biossocia. Ademais, néo esta bem colocada a dife-
renca entre Iéxico e gramética, ou melhor, entre significado
lexicd e significado gramatical. H4, como veremas, quando
expusermosavisio defuncionaistasbrasileiros, casosfrontei-
ricos. A propésito desse assunto, Reis afirma:

parece que em portugués o esvaziamento do auxiliar
ndo chega a sua plenitude; boa parte de sua signifi-
cacao primitiva ainda persiste no seu lexema. (p. 5)

Quanto aMacambira (1987), este definealocucéo ver-
bal em termos de pluralidade de formae unicidade de sentido.
Locucéo verbal é aquela cujos componentes consti-
tuemumtodo indivisivel, detal modo que umso deles
pode ser entendido como parte, seja sob o aspecto

moérfico, seja sob o0 aspecto semantico (p. 110).

Exemplificacom aformaverbal chovera, substituivel
por havia chovido. O autor esquece, todavia, que nem sem-
pre a substituicdo é possivel, como no caso da maior parte
das locucdes verbais: esta chovendo, tem chovido.
Macambira, ele proprio, admite que, nas locugdes verbais
com infinitivo, existe, como se vera, o tipo insubstituivel.

2 Palavras constitutivas se opdem as subsididrias, incapazes de formar nés, como os artigos (cf. Tesniére, 1959: 56).

8 H4, porém, outra interpretagdo: admitir que tinhamos ... (a)do é que expressa o contelido «pretérito mais que perfeito». A forma cheg- tem a

fungdo semantica sendo substituivel por am, — embarc -.
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O referido autor postula os seguintes tipos locu-
cionais. @) verbal cominfinitivo; b) verbal com gertindio; c)
verbal com participio; d)verbal com substantivo.

O primeiro tipo admite dois subtipos: o insubstituivel
(por este) e o tipo predicativo (hei de vencer, tenho de sair,
estou para vigjar, fiquei a meditar). Excluem-se as locu-
¢des em que o infinitivo mesmo substituivel por isto, exerce
afuncdo de adjunto adverbial: Tu passaste a cantar.

A doutrina de Macambira, com respeito ao quesito
substituibilidade, € ambigua e um tanto confusa. De um lado,
pareceinsinuar que haequivalénciaaformassimples, o que
ndo é verificavel em portugués, como constatamos a princi-
pio; de outro, admite ainsubstituibilidade a ndo-equival én-
ciaaisto. Quando tratadalocucdo verbal dotipo predicativo,
assume dois discursos.

Em estou para chegar, reconhece que seria possivel
analisar o infinitivo como predicativo do sujeito, o que ndo
invalida o carater locucional. Ja em o caso é de lamentar,
ndo identifica locucdo, mesmo reconhecendo a substitui-
bilidade da preposicéo + infinitivo por lamentavel.

O segundo tipo locucional constitui-se de verbo de
ligacdo + gerandio: estou fazendo, fiquel fazendo. O ter-
ceiro deter ou haver + participio ou ser + participio, neste
ultimo caso constituindo diatese passiva. Cabem aqui algu-
mas observacdes.

Em primeiro lugar: é licito considerar participio em
ambos os casos? Em outra obra (1978), Macambira so re-
conhece o participio na forma verbo-nominal de voz pas-
siva’. Em tenho amado a segmentacédo é am-a-do e em ser
amado, am-a-d-o-¢-¢. Hauma contradicdo a ser registrada,
portanto.

Ora, contra-argumentamaos: afirmando que nem sem-
pre o verbo auxiliar tem o sentido dissonante do do verbo
empregado independentemente, ndo ha diferenca, a nosso
ver, entre comegar em comegar o estudo e comegar a estu-
dar; cessar em cessar de ler e cessar a leitura. Nos casos
deter ou haver + participio é que parece maislonginqua a
relacdo simétrica entre ter, nocional, e ter, auxiliar. Em ou-
tros termos: é dificil mensurar em termos categoricos e
absolutos a pretendida unidade seméntica do compdsito
locucional.

llari (1997) lembra que as gramaticas tradicionais
tratam como tempos a parte as perifrases (é essa a denomi-
nacdo adotada por ele paraas sequénciasverbais) construidas
comter e haver, o que o levaaquestionar quais sd0 0s aLixi-
liares que ddo origem a tempos do verbo em portugués. Se-
gundo ele, as razdes tradicionalmente alegadas para tratar
como tempos compostos (TC) as perifrases deter + partici-
pio passado sdo, basicamente, trés:

1) o fato de que essas perifrases comutam com formas sim-
ples do verbo;

2) o fato de que é impossivel atribuir-se hoje um mesmo
sentido ao verbo ter quando usado como verbo principal
ou como auxiliar;

3) ofato de queter eabase verbal indicam uma Unica acéo,
atribuida a um anico sujeito.

llari caracteriza as construgdes perifrésticas “como
resultado de aproximagao sintagmaética de um verbo auxili-
ar, em uma das tantas formas flexionadas, e de uma forma
nominal do verbo significativa” (p. 34).

Os critérios especificados servem, principamente,
paraassinalar adistanciaentre o verbo ter, como auxiliar, e
o verbo ter transitivo, cujo uso continuavivo em portugués,
até hoje. Mas llari (op. cit.) acrescenta que a razdo maior
parafalar deste verbo como auxiliar de tempo “é que influ-
encia de maneira sistematica a interpretacdo temporal das
sentencas em que ocorre” (p. 29).

O autor referido verificaasatisfatoriedade dos crité-
rios acima, ao discutir a validade de se considerar como
auxiliares de tempo as construgdes com estar + gerindio,
estar para + infinitivo, acabar de + infinitivo etc. Ao pro-
ceder a andlise dessas construces, ele se coloca diante das
seguintes questfes, que resumem os critérios ja citados.

13) E possivel distinguir um uso verbal pleno e um uso

auxiliar parao verbo?

2% A presencado auxiliar acarretaagum efeito sistematico

nainterpretacdo temporal da sentenca? Qual?

[lari focaliza alguns auxiliares, como acabar de, ir,
dever, ter que, haver de (+ infinitivo). No caso de acabar de
+ infinitivo o autor esclarece que ndo se trata, simplesmen-
te, de se opor um uso pleno do verbo a um uso “auxiliar”
desse verbo, mastrata-se de se distinguir doisauxiliaresem
gue um indica a conclusdo de uma a¢ao e o outro indica
passado recente. O primeiro caso justifica-se pelo fato de:
a) co-ocorrer com a advérbio completamente; b) por admi-
tir a negacdo; e ¢) por ndo co-ocorrer em qualquer tempo
com base verbal na voz passiva. Com 0 segundo, da-se o
inverso. Confiram-se os exempl os abaixo em que ambos 0s
casos realizam-se perfeitamente.

(01) O carteiro acabou completamente de percorrer 0 bairro
(conclusdo da agdo). (p. 30)

(02) A casa acabou de ser pintada ha poucos dias. (passa-
do recente). (p.31)

Comparando-se os advérbios completamente e pou-
cos dias, observa-se que somente a segunda acepcao do au-

4 Dai o nome patrticipio, de participium, porque a forma participa da dupla natureza verbo-nominal, conforme licdo dos classicos (cf. Robins, 1979

e Neves, 1987).
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xiliar em questdo apresenta um papel temporal bem defini-
do. llari caracteriza esse papel temporal a partir da seguinte
sugestéo, com base nas nogdes de Momento do Evento (ME),
Momento de Fala (MF) e Momento de Referéncia (MR)®.

O MR de uma sentenca com acabar de + infinitivo
tem com MF a mesma relagéo temporal que caberia
entre MF e ME de uma forma verbal simples, no tem-
po verbal em que esta o auxiliar.

O ME da sentenca perifrastica € anterior a MR; a
relacdo de MR e ME é de proximidade (p. 31).

Quanto ao verboiir, o autor afirmaque ha elementos
suficientes paracaracterizé-|o como auxiliar temporal . Tam-
bém comoverboir (aexemplo do que ocorre com o acabar
de), ocorrem situac@es distintas: @ uma em que ele apre-
senta sentido pleno; b) e outra em que ele €, de fato, um
auxiliar detempo. Segundo llari, “adistin¢do ficajustificada
pel os seguintes fendmenos sintéticos e semanticos: ir (pri-
meiro caso) masndo ir (segundo caso) co-ocorre com estar
e acabar de (passado recente) (p. 31/32).

(04) Estou indo comprar agua.

(05) Acabo deiir comprar agua.

(06) Quando ocorreu o acidente com o 6nibus, o time es-
tava indo jogar contra o Curitiba.(p. 32)
*Estou indo chegar de carro.
* Acabo deir chegar de carro®.(p.32)

A exemplo do quefez com acabar de, o autor elabo-
rauma “instrucdo” através da qual o valor do auxiliar de
tempo ir deixa-se captar.

Sentencas construidascomauxiliar ir + infinitivotém
MR localizado em relagdo ao MF como os localiza-
ria o ME de uma forma verbal simples, com os mes-
mos morfemas do auxiliar; o ME da sentenca é pos-
terior a MR.

Ao que parece, os verbos dever, ter que, haver de
apresentam certas “limitacBes’ temporais ja que associam
ao valor temporal diferentes tipos de modalidades, chama-
daspelatradicdo gramatical, de“dever”, “obrigacdo” e“ de-
terminacdo”. Além do mais, os verbos haver e dever ndo
assumem todos os morfemas do indicativo. N&o é possivel,

por exempl o, construi-los no passado simples

(07)* Eu houve de aceitar as condicoes.
(08)* Eu devi aceitar as condic¢des.

llari coloca a possibilidade de haver interacdo de
auxiliares temporais nas estruturas frasais, desde que nao
haja incompatibilidade entre os auxiliares, que possa pro-
vocar mé-formagdo de combinacfes, conforme exemplos
abaixo.
(09) X tinha voltado.
(10) X acaba de acabar de dizer.
(12) Xvai ir dizer.
(12) O prisioneiro acaba de ir fugir.
(13) O prisioneiro vai acabar de fugir.

Todavia, ha aceitabilidade nas construgdes com ir + ter —
do.
(14) Amanha ele vai ter voltado.

Conforme paradigma funcionalista da gramati-
calizac8o sobre 0 qual ndo nos deteremosaqui’, Martel otta et
ai (1996) se detém na auxiliaridade num estudo maisamplo
intitulado “ Integracéo entre Clausulas e Gramaticalizacao” .

Através dos usos dos verbos apresentados, observa-
ram outros geralmente presentes nos fendmenos da

gramaticalizagéo:

a) ressemantizacdo — processo que consiste naperdade sig-
nificacdo lexical de uma forma e no consegiiente ganho
de significacdo gramatical;

b) reandlise — consiste na reestruturagdo de uma expresséo
ou grupo de expressdes que ndo envolve nenhumamodi-
ficacdo intrinseca ou imediata da sua manifestacéo su-
perficial;

¢) polissemia—refere-se afuncbes diferentes paraumames-
maforma, sendo que afungdo mais antiga ndo € necessa-
riamente descartada, podendo permanecer interagindo
com as novas funcdes.

Os autores flagraram um caso fronteirico entre o
lexical e o gramatical, configurando-se assim ambiguidade:

(15) Perdi a direcdo do carro ... e fui raspando o carro
pelo paredao do tanel

Explicam a pagina 94:

5 Acerca das terminologias Momento do Evento (ME) — 0 momento em que se da o evento descrito-, Momento da Fala (MF) — o momento da
realizacdo da fala, o tempo da enunciacdo — e Momento de Referéncia (MR) — o sistema temporal fixo com respeito ao qual se define simulta-
neidade e anterioridade, a perspectiva de tempo que o falante transmite ao ouvinte para a contemplagédo do ME — consulte-se Corda (1985) e

llari (1997).

5 O * (asterisco) sera usado sempre que se fizer necessario indicar formas/estruturas da lingua consideradas “inadequadas”, conforme as normas

gramaticais.

7 Cf. na mesma obra os dois capitulos preliminares um de Votre “Um paradigma para a lingiistica funcional”, o outro de Martelotta et ali, “O

paradigma da gramaticaliza¢éo”.

Rev. de Letras - N°. 21 - Vol. 1/2 - jan/dez. 1999 [ 105



a) num sentido, o verbo ir é pleno, mantém a nogéo
de movimento fisico e o0 segundo verbo inicia outra
cldusula com valor circunstancial;

b) num outro sentido (maisnovo), o verbo ir é efetivo,
formando uma locucdo com o segundo verbo, apre-
sentando-se como uma flexéo do verbo principal.

No que concerne a reandlise, ir, (como vir), como
efetivo progressivo ou inceptivo, vem sofrendo um proces-
so de reandlise sintética e de mudanca semantica.

E digno de registro que os pesquisadores encontra-
ram outros verbos funcionando como auxiliar:

e Querer: nalocucdo querer dizer
(16) Nuvem preta quer dizer chuva.
(17) Eundo disse que aquela nuvem preta queria dizer chuva.

Note-se que o sujeito daprimeiraclausulando é ani-
mado, dizer ndo é objeto de desejo do verbo querer.
Osautores postulam, conforme um dos principios da
gramaticalizac8o, um uso ambiguo, intermediario, em que o
verbo é interpretdvel como pleno ou como auxiliar.
(18) Ela quer dizer uma palavra de consolo.

e Deixar:

(29) (...) qual o prato que vocé mais gosta de fazer?
Eh arroz ... feijéo ... macarro.
Qual que vocé gostaria de me ensinar?
Eh deixe ver macarr&o ... ndo arroz ...

Justificam: “ o informante ndo pede permissdo, mas
usa a expressao deixe ver como um marcador para preen-
cher o tempo em que esta pensando”. (p. 108).

e Saber:
(20) Sei fazer cubinhos
(21) Sei fazer bonecos de pano

N&o haequivalénciaa:
(22) Sei que faco cubinhos
(23)Sei que faco bonecos de pano

mas &
(24) Posso fazer cubinhos
(25) Posso fazer bonecos de pano

Noutro estudo mais amplo “Gramaticalizagdo na
Ordenac&o Vocabular de Sujeito e Auxiliar —Verbo”, Votre
e Cezario (1996) procederam a um estudo tépico sobre as
clausulas com auxiliar — verbo. Contemplam-se as seguin-
tes posi¢des do sujeito: antes ou depois do amalgama auxi-
liar — verbo ou entre auxiliar e verbo.

Concluem que o “auxiliar provém de um verbo
pleno, transitivo ou intransitivo e o segundo verbo de um
complemento (oracional) do verbo transitivo, ou de clau-
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sulaautbnoma, justapostaem relacdo aprimeira’ (p. 125). H,
pois, clausulas em série que se fundiriam. Constata-se forte
coesdo entre auxiliar everbo, tantoem SaV comoemV aS.

Também conforme a norma geral funcionalista da
gramaticalizagdo, embora com um ou outro matiz tedrico
diferencial no qual ndo nos ateremos, Castilho (1997) toca
no problema da auxiliaridade.

Uma vez que, como categoria priméria, aparente-
mente o verbo ndo deriva de outra classe lexical ando ser
por sufixagdo a partir de base nominal, o fenébmeno mais
digno de nota em gramaticalizagdo € o da passagem de
verbo pleno a verbo funcional e deste paraverbo auxiliar.

Um verbo funcional transfere o papel de nlcleo de
predicado paraos constituintes adireita, que se tornam por-
tadores de pessoa, nimero, tempo e modo. O verbo auxi-
liar, por sua vez, acompanha um verbo nuclear na forma
nominal, ao qual atribui as categorias de pessoa e nimero,
especializando-se como auxiliar detempo, modo e aspecto.

Castilho propde o seguinte trajeto, no qual o verbo
auxiliar € uma etapa:

Verbo pleno > Verbo Funcional > \Verbo Auxiliar >
Clitico > Afix

Apoiado em Lehmann (1982: 38), Castilho refereque
sdo infrutiferas aslonxxcalizagdo ndo sdo amesmanemdis-
tintas. A diferenca entre elas é gradual, e ndo ha claras li-
nhasdivisorias’.

Como vemos, um dos principios dagramaticalizaggo,
quer na versdo de Martelotta et alii, quer na de Votre e
Cezario, quer na de Castilho, é o do gradualismo.

3 A PROPOSTA GERATIVISTA
A versao transfor macional de Pontes

Ao falar do auxiliar, em Portugués, Pontes (op. cit.)
é enfética ao afirmar que o verbo ter detém todos os requi-
sitos paraocupar lugar de destaque nesse assunto. Alémdele,
somente o verbo haver pode acompanhé-lo, contudo consi-
dera-0 umavariante estilistica de ter, prépriadalinguagem
literaria. Entretanto, a autorando se compromete completa-
mente com essa posi¢ao, pois acaba por dizer que:

seisto ndo for correto, ndo faz diferenca para o nos-
so trabalho. O que nosinteressa € constatar que nes-
ta posi¢éo ha apenas dois ver bos (eventual mente, um)
gue se comportam de maneira diferente de outros ver-
bos da lingua (p. 50).

Aponta as caracteristicas a seguir para os verbos ter
e haver jaque os consideraiguais:

a) tém uma posi¢éo fixa na sequiénciaverbal. Podem prece-
der estar —-ndo, mas ndo podem segui-lo; devem seguir o



modal®, ndo podem precedé-10: seu lugar é entre os dois
(Tem estado comprando.);

b) o participio que se combina com ter ficainvariavel; ndo
concorda com o sujeito, como acontece com o participio
dependente de ser, estar, ficar etc. (* Os meninostém es-
tudados);

¢) quando se transforma uma orag&o ativa em passiva, ter —
do continua na mesma posi¢do: entre 0 modal e o pro-
gressivo;

(26) Joado tem comprado flores.
(27) Flores tém sido compradas por Jodo. (p. 51)

d) ter —do funciona como umaunidade, em relacdo atempo,
tendo seus adjuntos temporais de acordo. Com o presente,
por exemplo, o adjunto tipico é ultimamente;

(28) Jodo tem estudado ultimamente. (p. 51)

Ela observa que com o presente simples 0 uso dos adjuntos
€jaum tanto forcado.
(28a) Jodo estuda ultimamente. (p. 51)

Esclarece, todavia, que o adjunto temporal, nessas situagdes,
se referem & sequiéncia como um todo, tanto que podem
mudar de lugar sem que o significado se altere.

(28b) Ultimamente, Jodo tem estudado.

(28c) Jodo, ultimamente, tem estudado.

(28d) Jodo tem, ultimamente, estudado. (p. 52)

€) aunidade da sequiéncia se vé, também, pelanegacdo, que
se refere a seqiiéncia como um todo e ndo pode aparecer
sendo antes dela, em geral;

(29) Jodo né&o tem estudado.

(29 @)* Jodo tem nao estudado. (p. 52)

f) arestricdo de selecdo vigora entre o sujeito daoragdo e o
verbo principal; ter ndo interfere;

(30) A pedra quebrou.

(308a) A pedra tinha quebrado.

(30b)* A pedra tinha lido. (p.52)

g) ter combina-se com qualquer verbo até impessoal;
(31) Tinha chovido.
(32) Tinha havido aula. (p.52)

Diante do exposto, Pontes afirma que:
estas caracteristicas fazemde TER umverbo diferente
de outros e fazem com que se pense que, se algum

8 Por modal, Pontes entende os verbos que se constréem com infinitivo.

verbo deve ser considerado auxiliar, TER sgja 0 seu
protétipo. Considerando-o como um constituinte de
Aux., estaremos levando em conta exatamente a pe-
culiaridade desta sequiéncia TER—do, quetemumsig-
nificado proprio, coeso e se comporte sintaticamente
de maneira téo especial (p.52).

Mesmo advogando em favor de ter como protétipo
dosauxiliares, aautoraadmite que os verbos ser, estar tam-
bém sdo auxiliares ainda que as reformul agdes da Gramati -
ca Transformacional tenham sugerido considerar ser —do e
estar —-ndo como verbos comuns.

Conforme j& explicitado, as demais sequiéncias de
participio sdo diferentes das com o verbo ter. Sua posicéo
na seqiiéncia, quando formada por mais de dois verbos, é
sempre em ultimo lugar, antes do verbo principal. Confi-
ram-se os exempl os abaixo:

(33) Joao foi humilhado.

(33a) Jodo esta sendo humilhado.

(33b) Jodo tem sido humilhado.

(33c) Joéo tem estado sendo humilhado.

(33d) Jodo deve Ter estado sendo humilhado. (p. 54)

Nesses casos, 0 participio concorda em género e nimero
com o sujeito.

(34) Os meninos estao sendo humilhados.

(3438 As meninas estdo sendo humilhadas. (p.54)

Pontes evidencia que com estes verbos ha restricdo
seletiva por ocasido da formac&o da passiva, pois a constru-
¢80 passiva SO é possivel com uma subclasse de verbos, os
transitivos. Em decorréncia dessarestri¢cdo, os estudiosos fo-
ram levados atratar a passivacomo umaestruturasuperficial
(ES), que se origina de uma estrutura profunda (EP) seme-
|lhante & da oracdo ativa. Através da transformacdo passiva,
essaestruturachegaaformade ES. Essaregratransformaciona
€ preconizada por Chomsky, que parte da premissa de que
uma oracdo ativa é uma paréfrase da passiva’.

(35) Jodo humilhou Paulo.
(354a) Paulo foi humilhado por Jodo. (p. 55)

A transformacao, nesse caso, so foi possivel porque o
verbo humilhar teve suas condi¢des atendidas: sujeito e ob-
jeto animados. O que ndo ocorre com os exempl os abaixo.
(36) Jodo comeu o péo.

(36a)* O pao comeu Joao.
(37) O péo foi comido por Jo&o.
(37a)* Jodo foi comido pelo pao. (p. 55)

® Contudo, em Jackendoff (1972: 335-6) a paridade ativa/passiva foi posta em xeque, conforme os exemplos abaixo:

Muitas pessoas liam poucos livros.

Poucos livros séo lidos por muitas pessoas.
Muitas flechas ndo atingiram o alvo.

O alvo néo foi atingido por muitas flechas.
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A exemplo do que ocorre com ser da-se com estar.
As construcdes com o segundo verbo admitem o agente da
passiva e correspondem a uma oragdo ativa.
(38)“ Deresto, 0 estudo esta feito por méo de mestre”. (M&
rio de Andrade apud Pontes; op. cit.: 55)
(38a) Mao de mestre fez o estudo. (p. 55)

Ainda assim, h4 algumas diferencas entre essas es-
truturas e as formadas com ser:

a) as de ser, quando estdo no presente, correspondem ao pre-
sente ativo (€ amado — ama) e as de estar correspondem,
em gerd, asformas perfeitas (esté feito — fez);

b) as construcdes com estar +do ndo podem ser antecedidas
de estar +ndo;

¢) estar —-ndo ndo se combina com qualquer verbo, como
sentir (fisicamente), cheirar, olhar, levantar-se, vanglo-
riar-se, atrever-se.

Pontes chama atencdo para o fato de que as constru-
¢des com estar + participio ndo sdo simplesde analisar, pois
nem sempre se comportam sintaticamente como passivas.
Assim como estar, h& outros verbos que se combinam com
participio mas que ndo constituem oragdes passivas, como
andar, ficar, continuar, permanecer, viver.

E importante destacar que aaludida autora se deteve
naandlise das estruturas com infinitivo. Com asdemaisfor-
mas nominais o comportamento desses verbos pode ser di-
ferente.

Apbs fazer uma exposi¢do minuciosa das relacdes
sintaticas estabelecidas pelos chamados auxiliares cau-
sativos, sensitivos e modais, com os demais membros da
oracdo, Pontes chega a seguinte conclusdo:

estes verbos sdo transitivos e o infinitivo que deles
depende constitui uma oracdo que serve como seu
objeto. (p.60)

Sobre ao auxiliares causativos, fazer, mandar, dei-
xar, assim chamados por Said Ali (op. cit), evidenciam-se
as seguintes situacfes dentre outras:

a) o proprio Said Ali os considera transitivos, logo como
pode ser, a0 mesmo tempo, transitivos e auxiliares?

b) alguns graméticos ensinam que se o infinitivo for
desdobravel em umaoracéo de modo finito, essesverbos
ndo formam LV, donde se conclui que, neste caso, ndo ha
verbo auxiliar;

¢) segundo Qiticica, se 0 verbo no infinitivo tem o sujeito
diferente do causativo, ndo pode formar LV, pois a LV
deve ser encarada, sempre, como equivaente aumafor-
ma simples do verbo; para que hgja LV h& exigéncia de
gue os verbos estejam na mesma oracdo simples;

d) o fato de o infinitivo poder flexionar-se para concordar
em ndmero com o sujeito, em desacordo com o verbo
causativo, evidencia que, sintaticamente, ele ndo forma
com tal verbo um sintagma.
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Pontes cré que Said Ali e outros gramaticos foram
levados a considerar os verbos causativos como auxiliares
pela existéncia de orages em que o sujeito do infinitivo
Nn&o estava expresso.

(39) O médico mandou entrar. (p. 62)

Nessa oracdo, 0 sujeito de entrar ndo € o médico,
mas “aguém” a quem esse médico mandou entrar.

Pontes também rejeita a classe dos auxiliares sensi-
tivos: ver, ouvir, sentir.

Conclusdo semel hante elatira quanto aos chamados
auxiliares modais, como desegjar, abominar, odiar, querer.
Em todos os casos examinados viu que o infinitivo depen-
dente desses auxiliares modai s deve ser analisado como for-
mador de oragBes substantivas objetivas diretas, pois eles
sd0, na realidade, verbos transitivos, cujo objeto pode ser
umaoragao de infinitivo.

Além dos auxiliares modais acima citados, Pontesre-
fere-se aos verbos tentar, buscar, pretender, ousar, atrever-se
a, indicadores de tentativa e esforco, e os verbos conseguir e
lograr, indicadores de consecuco. Essesverbos sdo, normal-
mente, dados como auxiliares pelos gramaticos, em geral.
Todavia, apresentam restricdes semel hantes asanteriormente
explicitadas, 0 que os descaracterizam como auxiliares. A
autora cita, ainda, os verbos saber e vir que, por terem com-
portamento semel hante aos modais, em geral, ndo devem ser
considerados auxiliares, mas verbos comuns, 0 que ndo éver-
dade, pois sdo diferentes as construgdes:

(40) Sei queelelé
(41) =i ler.

Percebe-se, inclusive, acombinacdo devir (auxiliar)
evir (verbo principal)
(42) Joao vem vindo do sitio.

A versdo lexicalistade Lemle

Se, por um lado, Pontes demonstra quéo complexo
€ definir os limites dos TC, LV ou CP, por outro, Lemle
(1989), com base na hipétese lexicalista, ao que parece,
considera simples a solucéo do problema sob a ética da
referida hipotese.

Para Lemle, através dateorialexicalista, é possivel
se chegar aconclusdo de que as formas gerundiais dos ver-
bos devem ser consideradas como advérbios propriamente
ditos. Tal constatacdo decorre de pontos, como:

a) 0 mecanismo de derivar advérbiosapartir de verbos nada é
sendo um caso amais de regras morfol 6gicas de correspon-
dénciaentre palavrasde diferentes classesgramaticais. Sea
gramética j& possui essas regras de formacao, utilizando o
mecanismo da sufixacdo para criar palavras a partir de ou-
tras (de verbo cria-se substantivo, por exemplo); deve ser
perfeitamente possivel a utilizagdo de regras que estabele-
¢am uma correspondéncialexical entre verbo e advérbio;



b) namaior parte dos casos coincidem as regéncias das pa-
lavras cognatas pertencentes a categorias gramaticais di-
ferentes. Ex.: Andréagrada a Silvia. / André é agradavel
a Silvia.

A autoraesclarece que setrata, assim, de um princi-
pio geral, razdo por que este principio deve abarcar a cor-
respondénciaverbo/advérbio, nessaregularidadelexical. Ela
engloba, nesse caso, todas as situacdes com gerindio; des-
de as construgdes denominadas pelas graméticas por ora-
¢desreduzidas de gerandio (Conversando a gente se enten-
de (p. 117)), até os casos, também denominados pelas gra-
maticas, de TC (Ela esta fazendo muitas viagens (p. 118)).
Sobre 0 caso retratado na primeira, elarecorre aositensa e
b, acima especificados, parajustificar sua posi¢éo ao clas-
sificar a forma gerundial como advérbio, simplesmente.
Quanto a segunda, mantém a preservacéo da andlise do
gertndio como advérbio com base nos seguintes pontos:

a) falta qualquer motivo gramatical paradistinguir os casos
dos tipos da segunda frase de casos como: Ela fala
dormindo.(p. 119);

b) nenhum dos verbos da lista de candidatos a auxiliar tem
apenas afuncao de auxiliar. Todos os verbos dados como
auxiliar preenchem posic¢des sintéticas em que sdo ver-
bos principais;

€) mesmo nas construcdes em que a ligacdo entre o verbo
dito auxiliar e o principal é muito estreita, estes podem
ser intercalados por um advérbio o que enfraquece o ape-
lo intuitivo de atribuir & forma verbal finita o status de
auxiliar.

N&o consideramos bem explicados por Lemle casos
COmo 0S que apresenta em:
(43) Bolsas contendo livros deverdo ser deixadas na por-
taria.
(44) Aquela garotinha usando chapéu parece uma anazinha.
(45) Olha la aquela nuvem parecendo um urso.

A autora admite, com propriedade, que o papel do
gerandio, nesses casos, é semelhante ao do adjetivo. Toda-
via, morfologicamente, 0 comportamento do gerdndio éin-
compativel, pois ndo obedece aregra de concordancia, pro-
pria dos nomes. Ndo temos as formas contenda, usanda, e
parecenda para concordar, como fazem os adjetivos, com
0S homes aos quai s se referem.

Pararesolver o problema, jaque ndo admite a possi-
bilidade de a forma gerundial ser outra coisa sendo advér-
bio, elabusca umaanalise que preencha, ab mesmo tempo,
o requisito de que o gertindio esteja numa posi ¢ao compati-
vel com o efeito seméntico de modificador do nome e o de
gue ele mantenhaasuanaturezamorfol égicaadverbial, nesse
caso, invariavel. Para construir uma andlise que atenda as
duas situagdes, a autora lanca méo de estruturas sintéticas,
com nos vazios, que devem ser preenchidos por regras de
substituicdo. Para aformulagéo dessa andlise, postulam-se

regras, dentreelasumaque“criamaterial” parase proceder
ao preenchimento dos nésvazios. E éjustamente nessas re-
gras onde reside a nossa divida sobre a sua eficacia para
determinar se esses gertindios sdo, de fato, advérbios, pois
as regras de insercdo de termos para o preenchimento dos
nods vazios depende da “ criatividade do falante”.

Lemle, ainda com base nateorialexicalista, postula
umaregra parafortalecer suaidéia sobre a situagéo do par-
ticipio como adjetivo:

REGRA: a classe dos verbos corresponde uma classe
de adjetivos, mediante o acréscimo do sufixo —do ao
radical verbal (p. 123).

Segundo a autora, essa regra nada mais é sendo a
visdo formalizada do conhecimento que vem expresso nas
graméticas tradicionais através da definicdo que déo ao
participio passado como adjetivo verbal. Acrescenta, tam-
bém, que o enfoque lexicalista do participio passado da
cobertura ao fendmeno da apassivacdo, ja que essa regra
abarca os fatos que se deseja ver cobertos por essa trans-
formacdo, isto é, “ela mostra que a uma construcéo
sentencial transitiva corresponde uma construgdo conten-
do adjetivo, na qual o adjetivo predica o0 nome que, na
construcao transitiva, € o objeto direto do verbo” (p. 123).
Observe os exemplos a seguir:

(46) O povo brasileiro foi corrompido pela escravatura.
(47) José era ansioso por liberdade. (p.124)

Com base nessaandlise, Lemletratacorrompido pela
escravatura como um sintagma adjetivo isomorfico, sinta-
ticamente, de ansioso por liberdade.

Note-se que esse procedimento ela adota para os ca-
sos de participio passado formados com o verbo ser, jacom
o verbo ter, cujo participio ficainvariavel, asituagdo néo €
téo facilmente explicavel, pois ndo se pode apelar para as
marcas morfoldgicas para analisa-lo como adjetivo. Con-
tudo, Lemle considera que langar méo da solucgéo de consi-
derar as estruturas com ter como TC ou CP seriaentrar em
choque com a posturaanteriormente tomada, além de“anu-
lar o lucro analitico” que, segundo €ela, obteve com a solu-
¢ao ja explicitada quanto aos casos analisados acima. Diz,
ainda, que classificar esses participios conforme postula a
gramética normativa é estar tratando de encontrar solugéo
para casos ad hoc.

Assim, as construcdes formadas com o verbo ter sdo
analisadas como estruturas formadas por verbo maisadvér-
bio deadjetival. Essa solugdo decorre da criagdo de uma
regra, ja anteriormente descrita, que expressa a correspon-
déncia entre adjetivos e advérbios com idénticas formas
fonol dgicas. Diante dos fatos expostos.

A proposta de Lemle é controversa e de dificil acei-
tacdo. A autora lanca mdo de argumentos diacronicos, ao
estabelecer 0 €lo entre gertindio e advérbio (pp. 117-8). O
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argumento de que entre o verbo dito auxiliar e o verbo prin-
cipal pode-se colocar advérbio ndo é valido, pois ndo € a
mesma coisa:

(48) Ele estd na Europa fazendo muitas viagens.

(49) Ele esta fazendo muitas viagens na Europa.

A inclusdo do participio na chamada voz passiva
entre os adjetivos é polémica e simplifica e muito a ques-
téo dareferidavoz em portugués. Considerar em ter e ha-
ver mais participio este Ultimo elemento como advérbio é
também controverso e ndo tem sustentacdo, conforme ja
demonstramos.

S3o invélidos os argumentos diacrénicos, segundo 0s
quais o participio concordava com o objeto direto (tenho car-
tasescritas), umavez que, nasincroniaatual, tenho cartases-
critas é diferente de tenho escrito cartas, quanto ao sentido.

Face a0 exposto, percebe-se a complexidade que
envolve o estatuto das perifrases verbais. Um estudo mais
detido e conclusivo deve ser empreendido paraaelucidacdo
das questdes ndo-resolvidas com as quais nos deparamos
no decorrer deste estudo.
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